SVILUPPO ES A
* AGRIGOLO P

Uﬂ" cio Aﬂ'arl Legall, del Personale ed Ademplmentl dlsclplmarl L
Determmazwne del Dlrett e 7enerale

27 4@ lol>

DISPOSlZIONE DI PAGAMEN_TO« .

Dggetto Pagamento spese di lite all’Avvocatura Dlstrettuale dello Stato g dl Messin_a.-
' Procedumento civile Mazzeo stefano CIESA & Importo complesswo € 2 844, 50. '

PROPOSTA
L RESPONSABILE DEL PROCEDlMENTO

PREMESSO che I'A\Nocatura Dlstrettuale dello Stato dl Messma ha rappresentato ¢ dlfeso I’Ente di Svilu'pp'o_
nei due gradl di gludmo ne!la causa Mazzo Stefano c/ESA deﬁmta con Sentenza della Corte d; AppeHo n®

1524/2011 favorevole per I ES. A

RITENUTO di dover procedere al. pagamento dell’lmporto d| €, 2844 50, misura posta a: canco’f.;"” R

delI’Ammmlstraznone ES.A., giuste N° 2 notule spese diritti ed: onoran da corrlspondere aI 50% trasmesse-
dall’ Avvocatura dtstrettuale di Messina per il relatlvo pagamento, : Lo '

VISTA la nota n. 154483 dell’11/08/2023 con.la quale il Dlpartlmento Reglonaie dell’Agr;coltura Servizio 6 .

Indirizzo Strategmo Vlgllanza e Controllo degli Enti — Reti Irtigue dell’Assessorato Reglonale dell’ Agrlcoltura '

~ dello S\nluppo Rurale e della Pesca Medlterranea, onla quale viene notlﬂcata la Dellberazmne deHa Giunta
Regionale di Governo . 319 de! 27/07/2023 che approva la de!lbera n 21/C S del 25 magglo 2023_‘ ﬁ

"Approvauone bllanmo di. pre\nsmne fmanzlano per il tFIEI"InIO : : .

CONSIDERATO che la presente determma rientra, tra quegh atti per ‘Cui I‘Ente-'é 'q'utorizzat'o_da_lla predetta_- .
_ nota assessoriale, in quanto spese di natura urgente ed mderogabile, o LT P

' \IISTA l’urgenza e Ia mdlfferlblhta della adoz&one della presente determma, L '

PROPONE

-di procedere con effetti |mmediat| al’ pagamento della somma di €2, 844 50 & favore deII Awocatura L

Dlstrettuaie dello Stato di Messina che ha. rappresentato e difeso 'Ente dl Sv:luppo nei due gradi di giudlzu)' ‘
~nella: causa Mazzo Stefano c/ESA deflnlta con Sentenza deHa Corte dl Appello n 1524/2011 favorevole per
PE.S.A.; : . _ o : ‘

- di, sostenere ‘nella competenza economlca della gestione ‘def bllancm dl prews;one 2023/2025 tfbvéhdb’
. copertura al cap. 78 del bllanmo di prewsuone esercmo 2023 glusta autornzzazrone di cui- aIIa nota prot n:
6843/D_G del 28/08/2023 ' :




 AREA AFFAR] GENERALIE COMUNI—FR.

L%

e dl lmpegnare la somma d! €2 844 50 al cap 78 dei bllanuo d| prevrsrone esermzlo 2023e dare corso al

relatwo pagamento per le: causali afferente i due: graeh gludlZIO del contenzloso \Vlazzeo Stefano c/ESA
deflmta favorevolmente per T Ente medesrmo con Sentenza della Corte di Appello dl Messma n° 1524/2010 :

D!SPONE

_ al Serwzlo Economlco e Fmanzrarlo per T effetto dl quanto proposto e per quanto d| propna competen ‘
- di procedere per la llqmdazrone dell’lmporto complesswo di €. 2.844, 50, gluste N® 2 notule spese, dil"lttl o .

ed onorari, tramite mandato diretto da commutar5| in vagha cambrano non trasferlblle della Banca d’ltaha S
indicando nel titolo il numero di contabthta e d| artlcolo nonche la dlCltura "da versare aI Capo X Cap ph
3518 art. 1 dello Stato” ai sensi dell’ art. 1, 1° comma L 23/12/1993 . 539 ' '

- dr |mpegnare Ia somma d1 €. 2 844 504al cap 78 del bllanuo di prewswne fmanzrarlo esercmo 2023 e dare‘ _
- corso al relativo pagamento per le causah aﬁerente |a Sentenza n? 1524/2010 N R G. 418/2007 resa dalla SR

Corte d| Appello di IVIessma, s

- di comunicare all’A\Nocatura Dlstrettuale dello Stato- di Messma I’a\r\nso dl emissione del vaglla_‘_-“:-‘ S
‘ camblaﬂo non, trasferlbﬂe del!a Banca d’ltalla a.favore dell’ Avvocatura Dlstrettuale di Messma relativo alle‘.'
n° 2 notule spese, dlrltt| ed onorari; per l’lmporto complesswo di €. 2.844, 50 mdlcando || numero di- i

CONTENZIOSO 930/2005 afferente la Sentenza n® 1524/2010 Mazzeo Stefano C/ESA resa dalla Corte dl" i .'
.Appello d| Messma, come trascrltto ne!l’aliegata nota della predetta Awocatura, R : |

- .di porre in essere glt atti- gestlonalr consequenznah da parte del Dlrettore Genera!e alla hqwdazrone._f“ o

dell’rmporto di €. 2 844 50 rlconoscuuto dalla presente determma

IL RESPONSAB)ILE ‘DEL PROCEDIMENTO
; “Coll. frf :

o erabella
) ‘/w‘ . g 9

UFFICIO AFFARI LEGALI E AD. DISCIPLINARI- .




PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

Pifésm_vo_ _‘

- BN EGATIVO

AREA AFFARI GENERALI E COMUNI FONDO DI ROTAZIONE

PARERE DI REGOLARITA’ CONTABILE

/E;POSITIVO
u> lcl%@

| IiVIP'EGNO: 2’3,1_;§>
SUBIMPEGNO:

[ NEGATIVO




[

ENTE 81 SVILUPPO AGRICOLO
' DIREZIONE GENERALE‘.

IL DIRETT_O_RE GENERALE
VISTA laL.R.n21 del 10/08/ 1965 e successive modifiche ed integrazioni; .

VISTO lo Statuto dé_ll’Ente approvato con D.P. R.S. del 21/01/ 1966 n.108/A, reg1strato alla
Cote dei Conti il 13/08/1966, reg. 1, f8.75;

VISTA laL.R. n. 4 del 16/04/2003 art. 54 comma 3;

VISTAlaLR. n. 17 del 28/12/2004 art. 44

VISTA fa LR. .19 del 23/12/2005;

VISTO lart. 10 del Regolamento di Organii_zazione dell’Ente approvato con
Deliberazione n- 170/C. ad A. del 19/06/2012;’ o

VISTA ]a nota prot 38979 del 10/12/2012 del Servizio Vigilanza 'Enti. con la

~ quale, a seguito dell’approvazmne con. Dehberazmne della (hunta di Governo Regionale

n. 400 del 12/10/2012, & stata comunicata 1’esecut1jr1ta della Deliberazione n..-

- 170/C. ad Acta del 19/06/2012;

VISTA la Determina Commissariale n. 07 del 21 marzo 2023 con la quale il Commissario
Straordmano dell’Ente, conferisce al Dott. Mario Candore — —Dirigente di terza fascia

del ruolo unico della dirigenza dell’ Amm Jmstrazmne regmnale ~ Tincarico di

" Direttore Generale dell’Ente di Sviluppo Agncolo Procedure attuat1ve ex art. 44 comma 4,

L.R. del 28. 12.2004 n.'17;

- VISTA la Delibera Comm1ssariale n. 07 del 31 marzo 2023, conla qual_e il Commissario |

'Stra(_)rdmano deli’Ente, rat1ﬁca la determma sopra citata.




' DETERMINA

- di procedere, con effetti tmmedlatt al pagamento della somma di €. 2. 844 50 a favore dell Awocatura"f
Dlstrettuale dello Stato di Messina che ha rappresentato e difeso 'Ente di Sviluppo nei due gradl di giudizio' -
neila causa Mazzo Stefano c/ESA definita con Sentenza della Corte di Appello n° 1524/2011 favorevo1e per

I'E.S.A.;

- di sostenere nella competenza economlca della gestione del. bl|anClO dir pre\nsmne 2023/2025 trovando_ |
copertura al cap. 78 del btlantno di pre\nsmne esercizio 2023, g!usta autorlzzazwne di cui alla nota prot n.
6843/D.G. del 28/08/2023 C : '

- d| impegnare la: somma di € 2.844,50 al cap. 78 del bllancu) di prewsmne esermmo 2023e dare corso al

relativo” pagamento per le causali afferente 1 due gradi. gaudlzlo del contenzioso Mazzeo Stefano ¢/ESA.

- definita favorevolmente per VEnte medesmo con ‘Sentenza della Corte di Appelio di Messma n 1524/2010
DISPONE

al Serwzm Economico e Finanziario .per 1’effetto di quanto proposto € per quanto di propria competenza: .

- di Ilqmdare Vimporto compiesswo di €. 2.844,50, giuste N° 2 notule spese; diritti ed onorari-, tramite
mandato diretto da commutarm in vaglia cambiario non trasferibile della Banca d’italia, indicando nel titolo
il numeroc di contabilita e di articolo . nonché la d|c1tura “da versare al Capo X Cap.-_351_8, art: 1 dello.
Stato” ai sen5|dell art. 1 1° comma L. 23/12/1993 n. 539; ‘ o R

- di impegnare la somma di €. 2.844, 50 al cap. 78 del bilancio d| prewsmne flnan2|ar|o gsercizio 2023 e dare
corso al relativo pagamento per le causali afferente la Sentenza n® 1524/2010 N.R.G. 418/2007 resa dalla
Corte di Appelio di Messina; o

- di. comunltare all’ Avvotatura Distrettuale dello Siato cll Messma l’avwso di emissione del vaglla
cambiario non trasferibile della Banca d'ltalia a favore dell’ Avvocatura Dlstrettuale di Messina relativo alle
n* 2 notule spese, diritti ed onorari - per I'importo complesswo di €. 2.844, 50 mdlcando il:numero di '
CONTENZIOSO 930/2005 afferente la Sentenza n’ 1524/2010 Mazzeo Stefano C/ESA resa dalla Corte di.'.
Appello di Messma, come trascritto nell'allegata nota della predetta Avvocatura; |

- di porre in essere gh atti gestionali consequenzta_h aila qumdazlone dell'lmporto di €. 2844 50. 
riconosciuto dalla presente determina. ' '




ﬁwemmm @zstrgttuafe :{afi'@ Stats

d"z essma
Segue nota
. Del 01.08.2016
Prot. n. 16676 ' _
CT. 930}200& _}iw'y G. Cazx:cza :
: - Oggetto

Causa: MAZZEO STEP‘ANO C/ ESA _
Recupero onorari €x art 21 - R D. 1611/33 L
II Sollecito . )

PELC ' : ALL’ ESP@
' CENTE DI SVILUPPO AGRICQLO
~ UFFICIO AFFARI LEGALL
Via L;berta . 203 : .
' ' 90143 PALERMO

81 prega voier esitare qx.anto chmsto con ia- rmta in rxfsr:mento che,

ad ogni buon fme si‘allega in copia.

SHUPOICOOGR

A T N R R X

Vm dei M;é’fe, f8, 222 n 83 - JMEJ ‘Messzm R R 30&056&#336

: _ Tel. 096-7 1{}252}7}3352 et Fax 090-674168
Lo @.F. messina@avveciturastato. it {®osta %{e:trouwa)

B, C messma@mavfcert 4vpoLaturastato it (Posts m[sttmmca Cerezfxcata}




- Risposta @ :mtx;z_

| Alfegati LT
 or.930/2005 Ave. Giovanna Cuceia

r.@_p_,pr_oﬂirai_o..«::ﬂx; R.D. 30.10.1933 n.1611, modificato dall’art. 27 della legge 3.4
- 0.103, ed in applicazione delle norme di cui alla legge 23_.12:.'19931--:6;5:39, che
_goppresso le contabilita speciall’ dis;poﬁe_n_éo:_1’ist‘imz:bne di _:app-qsiti;.éapité}

I -

o _ﬁw’aa#wﬁaﬁ_qjis'tré-ftf?“fé dello Staro
§ e A essines

del
@rot, n.

' - T ‘."‘_'Q*g‘gﬂﬁtto;‘_.‘_-
Causa: MAZZEO STEFANO . | SRR

Recupero onorari ex art. 21 - R:D. 1611/33

S PE.C. e CAWE.SAL o
L . Eantedd Syiluppo Agricolo -
o Ufficio Affarilaﬂgali"'f L
. ¥ia Liberta n. 203
90143 Palermo .

i trasmetie copia _delia S‘ehtegza n.1524 /;2:0'1'('} del 07.12.2010, i&"-@fiﬁ}"a; 31_].‘ : .'

UNIR.G. 418/2007, con cui 1o Corte di Appello di-‘Me:;ssina“ha; accelto Vappelle .

. proposto nell’interesse di codesto Ente ¢ in riforma della {iénisiﬂﬁﬁ,impugﬁaﬁa;‘[

rigetta le "demande proposte da Mazzeo Stefane, compensando tra le part le

- ¢gpese dél “gitidizie. 81 .allega _ﬁi”a‘”r’e$‘i'-cc?1€)‘iﬁ‘f“¢fcﬂ:‘a' gentenza del Teibunale g
. .Messina n. 4597/2006. a o petla BEEEENT NN e e

In applicaszione an’art.'z'_l,' U.C. del T'.U.,'_I_' sﬁii’ﬁﬂ@gatuta ?' deliaStato, S
499
ha.

pari alla metad degli onorari nelle parcelie allegate," “giusta “:l_iqui_da;zi‘q;;e 7

_bil'ancio.'del_io Stato, sl prega di'v_olex‘"c-;erris;;cindere la somma di Buro’ 844,59 e

' d@l-l-’ﬂvvoc-aﬁa_.ﬁistrettuaie‘ delle Stato F.F.. ! R

Limporto predetto dovra . essere’ rimesso 'a‘_;mé“zz‘d‘.“'__m-andatp{‘:tit-_ir,etta'_‘= da
commutarsi in vaglia cambiario non trasferibile della Banca A’ltalia; indicando

" pel titolo il numero di contabilita e di articolo nenché ia dieitura “da versare al
o Capo X, Cap. 3518, art.1 del bilancio ‘dello Stato”, ai sensi dellart.l I% comma’
.23.12,1933 n.539. R i e R e

. sara cura di questa Avvocatura _in‘t-cst-aﬁei?ia-~_-"d'e'1' vaglia, procedere at
versamento sul competente ;Cap!,di_Bilaﬁ,{:iQ dello State. O B S
Awvocato Distrat elle Stato F.F.

L Wia dei Wilfe, Fa. 2318, 65~ 38123 Ressing = £.F 20003560836
Tel. G90-710252/718352 Ll ey 090-674E68
‘ WE. n’us';isa@avvec&‘mmétﬂmx’t {Foria Blettvanica) L
L eEC ,m.es'_xim@#qi_‘feert.a-gzqm-catum:mtb.':‘t (Posta Elettronicd Certificata)




 Cont NYSUWSC

ﬁwocatum déﬂb Stato d'z m essing -.: _

--SPESE DIRITTI DI PROCURATORE EONORARI DI AVVOCATO |
per o

'E‘sA‘f -

COﬂtFO

Preavvisc d; Darce;la del S MAZZEO STEFANO
Controparte:r. | RN
Auteritd: Tribunale ed eqummarat1 .

velore della causa: Fino a. € 103, 300_(L. 200 016 691)

Tmports, Spese'impg[Sp,eséhtif
103,00, 70,00, . 0,00
26,00 - 0,000 6,000 0
103,00 7 0,000 10,00

26,00 0,000 0,00
26,00 0jo0 o000

103,000 00,0000 0,00

. 52,007 10,001 0,000
26,00 7 . 0,00 - 10,00

52,00 7 0,00 . 9,00

Esame dispositivo - 26,?0' i }: 0,00 - .Q;GO'ff

Esame senteﬁZa deflnlulva'. ' L o 52,0000 0,00 ”‘O,QO‘

B2 viro fescicolo . - . S 2800 o000 T g,000

Compcrsa o memeoria di cbstii-ﬁe'
Fascicolo e indice o
Costituzione in glud¢21o‘
Constitazioni cl;ente o

Eseme scritti contropérte
Ricerca documenti
.PartecipazionE'udienze

6gi,ooja'[“ 0,00 . 0,00

ONORZRT - S S Jmpor-.o
Srudip cen:rover51a o T _ T < R38,00
CoDStha710ﬁl col. cl_evte: e S o ER 1.422,00 .

) Reda21ore conparsa COSLluthOne _'-"' Do ‘ "- :'665j00:_ x.

S i

L925,00
= L ezi00
pese lTDO“ b111 . . o . ' y ‘_f 0, oa::

L0

. e e 2.548, o
Spese ssenti arzh-Iifd;p.r. 633/72 e 0,00

TOTALE EURQ" L LT e 540 00.': '
" {duemilaci nouecenLOanranuase1)

5 f‘ u 00,
AL /o f’rm ﬂr H % vieto st APPROVA

Per lAvvocato Generale dello Sféto o

giusta delega conferlta cort - i
con circolare n:52 del 17/9/20 14
» Lﬂwocato @zstrettua[e *1'-" f*




(;'QJZ‘IL:N LIHGSC

i ﬁwomm &%Smmrz" ﬁtsssma
- SPESE, mmm Dt Pnocm*mm: wmm o
per . .
ESA
_ ‘ _ _ contro R
Preav i g0 dl pdxc,ej.f,a dell . - MAZZEOSTE?N@ ‘-

contropartes ‘
: ﬂu»nxltd. Corte di Ap;mllo S o S o
vaziore della causa: klzo a € 103,308 (L. 200,016,691

BIRITTL E SPRSH Importe Speap 1mp, Sp eﬁene%

DOSiTiOﬁﬁ archivic a3, o 5,00 - 3” 0,80
Disamina ) C 26,00 Lopgha Tl 0,00
Comparsa o Memoexria dz cosStit. ne 103,06 0,00 6,00
Fascicole e indice e . 26,000 0,000 0,00
Costiturione in giudizio . ' 26,00 0;00'”  0, 00
Bgame SCtLTtl controparte 53,00 0,80 0,00
Ricerca documenti 26,00 ‘ a.00 7 008
partecipazione udiénze 52,00 T, 00 R 1P 1
gsame. dispositive ) ‘ o 26,00 0,00 ¢ 6,00
" Esame gentsnza definitiva oo ‘ R 52,00 Q, 00 ‘}‘O,GD 
Ritire fascicolo o ' Ce ‘26,00 0,00 0,00 '
ronsultazioni cliiente . Co o o S 1G3,GQ t O,GG '6,00-
621,00 S, 000 o G000
ONORART g i R : Importo
studio controversie B ' 1.345}00
'b”ﬂﬁﬂlfd!lOﬂ& col cliente ' ) - . ' .525,00
Redaiions comparsa ¢l roqt*tuvzon@- " . 952,66

2 ﬁ?? TV

Ri@pii-oga: o o
S Diritti ‘ s - : - 621,00
onekari. - - _ AR L 2.522,00
Spese . JmpDBlelz E R 0,06
o _ 2,1432,00
Spese esentl avt. 15 dop.r. B33/72. - : . 0,00 _
POTALE EURO : ’ S 345,00
o o ¢ (twm,-uﬁacentnqurantdtxe} . o :
At 5’“ 7 P@N %’{ﬁfﬁ  YISTO B! APPRO\

Per I’Awocato Generale ds
piusta delega ¢ coriferits

‘_cc_a_ﬁ cucola.re . 52 del 1*?' :




P | _APPEL&.ANTE

e L NSl sen.
J e "Ne g ”&/ZW? - Rﬁg. Gen.
1‘?“ _ﬂ 097/5040 Cron.

3 L ORTE DI APPELLO DIMESSINA

ta Céﬁé & Appei Sem{.avsm, composta dai Signor Magi;ntraﬁ: @ {J 6?; ’j @

Dott.ssa E. Blandaleons Presidents ‘ . |

Dott. L. Villati. . Consigliere

{jeti.ssa E. Sturniolo . Consigliere, | ' g% }”
Calr udienza collegiale del 16 novembre 2010 ' T -

nelia controversia veﬂente tra

ESA - ENTE DI SViLUF’PG AGRI{EOLOI in persona del legale rappresentante

pro tempore, rappresentam e cirfese dalfavvocalura dellp Btato di Messina.,

CONTRO |
MAZZEO STEFAND, nato Saponara § -5 - 1954, rappresentato e difeso dall

 aw.Dipietro. APPELLATO

OGGETTO: Appello avverso la sentenza del Tribunale di Messina n. 4579/ 2006

del 18 — 12 - 2008,

_ | | SVOLGIMENTO DEL PROCESSQ
Con ricorso al giudice del E-avoro'di Messina MAZZEC STAFANO, di;:}éndenié
dell’ Ente Di Sviluppo Agriccx%c irn sé;vizio pressu la sede di Messina, espose che
egli era stato ;nquadrato nella area funzionate C-posizione ec;onwmica. C 3s{ex

ﬁ T  IX livelto) con qual fifica di ingegnere é;rettore coordinatore & far data eiaﬁ% } =10~




bl

2&91 a seguitc dall "applicaziong della. somrattaziame- collettiva integrativa

decentrata dal CCNL comparto Ministeri; dedusse che in forza delle tabelle di

equiparazicne tra i profii i prefessaonai: £sA e quell della Regmne S:cﬂtana i

personale delfArea C era stato equiparato’ @ dirigenti ammm:stratwl e tecricl

della regione e che, pertanto, in. forza deltart.5 Lreg.10/2000 vantava i diritto

alf mquadramento nella 1 fasc:a dirigenziale con yattribuzione del ratiamento

' ecommico prevssto dall art 3B e 36 del contratto c.ofiettsvn régic;na{te di iiayord
dell'area deiia dirigenza di cui al DPRS 10 del 22.8.2001 chiese |l
ﬁmmsciémanto del diritto alf inquadramento netla Hl‘ fascia dmgenz’;’aie_ a

dﬁc::arrere dat 18 - 5 - ZGGG con mnﬁanna deli'Ente alia corragpensmne delle

differenze retributive correlate a decoiTere dal 1 - 10 ~ 2001
Fiesata i‘udien»za di discussione e netzfif:ato it ricorso introduttivo, si costittiva
PESA R quate oppose alle domande che |a mancanza del regolamento di

grgamzzazioﬁe impadiv‘a rapplicazione della legge 10/2000 al dipendenti

 delfente & che, COMUNGUe, 4 ricorrente non poteva ritenersi eqaapara-to al

dirigenti regionali. chigse il rigetto delle domande segnalando ahe la test

_propugnata dal ricorrente avrebbe comportatt un aggravio dx spese per lenté in -

palese contesto con la finalita di cﬂrstemmento deﬂe spese per i personale,

persegu:ta daiia legge 19:’20&0
Con sentenza n. 4579 1 2006- de! 18 ~ - 12 - 2008 it giudice de | {avisro accagheva'

tutte le domande, rCoNOSCandio 12 dirittc alf’ inclusione nefia il fascia dirigenziale.

e al ccmsegfuenta trat‘tamento 2CONOMICO i cul a!i art. 36 Cor per | ared delia .

dirigenza recepito con Dpr 10 /2001, con decorrenza ai fini giuridict dal 17~ 5 =~

2000 & ai fini economici dal 14 10 - 2001,

Avverso ale sentarzza,‘cnn ricorso depositato il 5 - 3. 2007 proponeva appelto ¥ |

ESA, seﬂsuraﬁdo le statutzmm della sentenza con riguardo alla immediata -

eg)eraﬁv_ité dell art.G. comma 1 L.r. 10 7 2000 sutl' crdmamentu della dmgenza




con il rigetto delle domande, con ogni consequenz

senza che fosse stato ;arevenﬁva'mfente adottato il regolamento di organizzaziche

di cui alf’ &t comima 3 della stessa legge, chiedendo i2 riforma della decisione

iale statuiziona in ording alle

spese. |
MAZZEO ' STAFANO.si mstim-iua ccntestanda i motivi addotti a sostegno del
gravame & ne chiedeva i rigetto. |

Al udienza odiemna, la causa & stata decisa danda pubbiica lettura del di-

- gpositive delid sentenza.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Nell' esame della c:ontmverssa pocotre muovere dalia questione dell ap_pﬁ_cabﬁité
immediata al rapporto dl tauem del dspendante EGA del titolo | della 1 rag.. 107
5000, solievata dalia difesa .erartale fin dalla memotia dzfenswa di castltuziane:'

pisogns infatti cms;derare gaar un verse che il dlpenderste fonda il sue dmﬁ:ﬂ all"

inquadramerrto come d:s';gente di fasma sulla disposizione gontenuta neli art.'S
comma 1, L. reg. 10 f?ﬁi}ﬁ ricompreso nel titolo przmo della legge, nelia parte in

cui istituisce la terza tascia dirigenziale, stabilendo che in 8858 saré mquadrata

pargon‘afe con la gualifica di dirigenite amministrativo € tecnico O equarafa a
- sensi deﬁa normativa previgente in servizio éf!'a daia o en-fr_a{a in vigore della

-presente fegge in sede di prima applicazione,. per altro verso 1 sigssd legge

-r‘&gionale all art. 1, comma 3 stabilisce che Gli enti di cui &l gomma 1-tra i -c;:uéii

& camprese pacificamente I EGA - sf adeguand anche in derogé a#fe_specfazﬁ

disposizioni di legge che Ii disciplinanc al regime gzﬁndace di cui al presente titolo

adottando apposili ragolaments o organizzazione segohdo e ;}mcedure di eui

att amcaio 20 delia legae reg;ona!e 14 saftembre 1979, 1. 212 affarticolo 4 defla

jegge regionale 29 dicernbire. 1962, . 28 8 eif’art:cola 3 de!fd legge regionale 0

aprite 1978, n. 2. Per i nmanent: enti pubblici non aconomicl i Pregidenie eié!?a'

Regione, su ,_ore‘pesfa dell Assagsore cormpetente, pmwede eniro sessaﬁfa giorif

e i AT ek - .
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dallentrata in .w'.gore 'deh’a preéenfe' legge a!!'egmanazione delf'apposifo
regolamento tipo. | suddetti rego!amenf; Seliel trasmessi.aﬁa P'residenza deHa
Regione che ne cura fa raccoita e la pubbhcaztone i prob!ema qumdl insorge in-
guanto risulta dalle _con‘cordl deduzmm delle paril che . al momento della.
proposizione. deli’ azione non era stato adottato il regolamento di orgamzzazsone
previsto - dalla norma. Qrbeneg, reputa il Collegic che al problema debba essere |

data nsposta negatwa hel senso che non & possibile ritenere c:he la dlsposazxone

di inquadramento abbta smmedlata applicazione, essendo prewsto che all'

adeguamento alle nuove posizioni si proweda adottando appositi regolamen’u di
organizzazione, nel senso cioé che solo quando tah regolamentl sarahno adottat:
si potra procedere di nuovi inquadramenti. in tal "senso si & espresso
recentemente il Supremo Collegio, con la sentenza Sez. éavoro 10/05/2010, n.

11245, la quale ha rttenuto che La fegge reg;onaie Sfcrha n. 10 def 2000 nel

disciplinare forganizzazione degh uffici  dell'amministrazione re_giona!e ed [ - '

rapporti di lavoro-e di impiego - ivi COMpreso {ordinamento della dirigenza,
regolato dall'art. 6 defla medesima legge - alle dipendenze della Regione e degli
enti pubblici non economici sottoposti alla vigf!anZé e al confroflo della Regione

stessa, stabilisce espressamente che detti enti debbano adeguarsi "anche in

_'deroga alle disposizioni- di legge che i disciplinano" al regime giudico cosi |

fnfro_doti'o adoftando appositi regolamenti di organizzazione. Ne consegue che la

nuova disciplina non ¢ immediatamente operaliva, dovendosi. escludere in

~ particolare.che la fegoia'poséa ritenersi derogata con riguardo all 7fstifuzfone def!é

terza fascia dirigenziale, prewsta dall'art. 6 della legge reg. n. 10 def 2000, ia cut
mtroduz;one postula’ necessanamente Iadozrone defle norme regolamenfan

organizzative, finalizzate - in coerenza con il principio di buon andamento

delf'amminisirazione di cui afi‘art. 97 Cost. - a coflegare gli inquadramenti del




personale ns;wtte aii assefto argamzzat;vo-‘ wdeffente & ‘alle conseguentl
_ detenﬂmaz:onz m materia i orgamco {R:getta App Palermo, 12/0172006).
Non essendo mtmw per dascestars% da taie mctwatc convincimento, deve
affermarsi ‘che & nuova disciplina non & mmedzatamante operativa,
necessitando ¥ adozione del regﬂiamenm di orgamzzazmne secondo 1a -
prcscedura previsia per tale atto, con.;enseguentarigatts delle domande fondate
su tale ape‘rat?vité | | |
‘ Sussistﬂno gsust: metsm ravvisabili nelia natura delle quesfiéni tratiate, be{ ‘
compensans integralmente tra & parti le spese giuéiz-_iah di entrambi i_';gr:a;ﬁ% dei'
giudizio. . |
| P.OM.
' deﬁmiwamente pmnunzzanda sull appelio proposto da ESA avverso fa sentenza b
n. 4579 / 2006 resa dat Giudice del Lavoro def “Tribunale di Mﬁe&sinm oS
prowede’ |
accoglie ¥ appetic e in riforma della decisiong imﬁagnafa, figetta l& domande
proposte da MAZZEQ STEFANO; | |
| compensa ;ntegra%mente tra le partl te spese gludmais
Messina, 16 novembre 2010

| Considliere est. | | it Presidente

 {dott. L. Villari) ' : ' (dattgssa E Biandaieans}

BEPOSITATO IN CANCELLERIA
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